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是反智，也是人性 

《美國的反智傳統》給我們的啟示 

孫玉平
 

 

 

壹、前言 

美國是與我國關係最密切的國家，也是 19 世紀以來新興民主國家仿效的

對象，但為何反智竟是美國的傳統？乍見書名心中不免疑惑：何為反智？是

民粹嗎？美國由知識菁英制憲建國，何以發展出反智的社會？誠如本書推薦

序所自承：「原來我們對依賴最深的美國瞭解如此淺薄」，這分好奇心驅使我

一探究竟。 

臺灣民主化過程出現的各種公民運動，部分伴隨著「反智」的批評，被

以「反智」甚至「民粹」來看待非理性或反科學的態度。本文擬藉由認識美

國社會反智傳統理解相關國際議題，並思索對同為移民社會臺灣的啟示。 

                                                 
國立臺中科技大學組長。 
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貳、專書梗概 

美國學者理查·霍夫士達特（Richard Hofstadter）有感於經歷麥卡錫主義

的美國社會所寫，從殖民時代到 1963 年，以宗教、政治、社會及教育等四個

面向來探討反智現象，於 1964 年獲普立茲獎，本書觸發余英時老師 1975 年

寫下《反智論與中國政治傳統》，2018 年臺灣出版陳思賢教授翻譯之中文版，

重點如下： 

 

圖 1 形塑美國反智傳統四個面向   

資料來源：筆者整理。 

 

一、何謂「反智」？ 

一種平等、實用的信念，不喜歡用複雜智識思辨事情，相信有更直

接、簡單、實際的方法，連帶也反感知識分子。 

二、信仰：反智傳統的起源 

殖民時代，英國一群清教徒來到新大陸，欲擺脫歐洲舊社會宗教體

制，反對過多的儀式或教義，認為心靈應直接與上帝溝通。18 世紀社會

宗教色彩漸淡，學養豐富的教會人員失去群眾魅力。年輕牧師引發的「振



  T&D 飛訊第 274 期           發行日期：110 年 1 月 1 日 

                        第 3 頁，共 17 頁 
      

 3 

奮運動」重燃宗教熱忱，卻在走上激進道路後產生對立。傳統漸失舞台，

人們受到宗教上的反智洗禮並成為日常。福音教派為其代表，主張回歸

自然、反對繁文縟節，成為美國基本教義派；這種原始主義表現在許多

層面，使美國建國精神先天就具備反智因子。 

三、民主政治：政治鬥爭的催化 

建國知識菁英開創「偉大時代」，但黨內派系分裂後，菁英們為達目

的不擇手段、以民粹煽動群眾；在平民化、自由平等氛圍下，政治人物

經常對擁有學識的貴族或政敵進行攻擊、貶抑，藉此吸引廣大的勞農階

層，將政治帶向反智；藉選舉手段型塑政敵成無能、無戰鬥力的軟弱者

以求勝選，從政治面向反智推進。而二戰後撐起世界的角色，使美國人

對於這種美式民主更具自信。 

共和黨參議員約瑟夫·雷蒙德·麥卡錫在1940至1950年代掀起的麥卡

錫主義，藉著美蘇冷戰背景，在無足夠證據下指控他人不忠、顛覆、叛

國等罪，動輒扣以間諜紅帽、妖魔化社會主義以打擊政敵，加深了美國

政治上的反智。麥卡錫憑藉「我代表一般人」的概念，迎合平民式胃口，

掀起政壇腥風血雨，政界進入黑暗時代，這也是促使作者撰寫本書的主

要原因。 

 



  T&D 飛訊第 274 期           發行日期：110 年 1 月 1 日 

                        第 4 頁，共 17 頁 
      

 4 

四、社會文化 

左派傾向、具批判精神的知識分子將資本主義、利益掛帥的商人視

為粗鄙反智主義者，使社會影響力大增的商人也被加入反智行列。而企

業的功利主義，更令社會上重實用性的特質更為突顯。 

此外，許多農民貶抑科學，擔心廣設農校須增稅，農耕應重實務而

非書本，直到 1890 年代機械化後，他們不再擔心下一代不願留農村，才

開始接受科學農業。商業及農業的反智現象，使學者專家常被視為一群

擁有不切實際知識的人。 

表 1  美國社會各階層的反智性 

 

資料來源：筆者整理。 
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五、民主社會與教育 

實用主義平民教育培養了民主及就業能力，但公立學校資源不足、

教師低薪，富人傾向將子女送往私校，不願為公立教育負擔稅金，使公

教體系成效不佳。人們期待的是提高社會力的實用知識，而非高深智識

或文化陶冶。好萊塢美式英雄形象是質樸與正直，不必高深學養。藝術

與教育多靠企業贊助，因此商人的實用主義也對教育文化有深遠的影響。 

但儘管如此，教育由學習者角度安排課程，而不單從升學視角考量，

回到培養民主公民共同價值的基本常識；以社會生活設計課程，讓學習

表現低下學生也能適性發展。教育界「菁英還是民主」的爭論中民主派

占據上風，常識取代智識，How 取代 What。 

 

圖 2  美國教育理念的反智傳統  

資料來源：筆者整理繪圖。 
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六、知識分子的抉擇 

知識分子發現與社會保持疏離其實也是一種合宜的狀態，因為被接

納意味著同化，會失去批判精神；此外，知識分子對人類的貢獻在於弱

勢關懷和正義理念，若偏執理念的實踐反而危險，在政治上尤其明顯。 

 

參、感想與啟思  

本書集政治、社會及思想史為一體，指涉內容廣泛，本文為心得寫作且

限於篇幅，以下謹就筆者特別有體悟的面向進行分享： 

一、概念延伸：反智到底怎麼回事？ 

（一）美國反智源於追求平等、簡單、實用，而對智識與知識分子懷有

敵意的態度。 

（二）後來演變成一種相對剝削、無處發洩的焦慮或不滿，採取「反理

性」、「訴諸道德」的態度。 

（三）有時也是「為達目的不擇手段」，常見於政治鬥爭，中共文化大革

命為典型。 

（四）反智與民粹：反智是大眾化的思考態度，民粹則不分意識型態，

藉大眾語言操作對立，以妖魔化特定對象或價值為手段，類似「階
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級鬥爭」使相對的一方產生自我價值退卻。反智與民粹並不相同，

卻常相伴而生。 

二、知識分子的困境與期許 

美國開國元勳都是知識分子，何以發展出反智識社會？因為當菁英

成為統治階層，其智識特質就成為政敵攻擊的箭靶。百姓要的是決斷力，

而不是令你猶豫不決的學識，在臺灣的觀察則是： 

（一）首長的學識經常被與其決斷力作對照。 

（二）知識分子參與公共事務愈深，愈容易被貼上標籤。 

（三）如何在網路時代與大眾平等對話是個困難課題。 

（四）「知識分子」也是一種自我期許，即使公門之內，也應保有社會關

懷、獨立判斷能力，不隨波逐流。 

三、反智，何以成就強大？ 

美國反智歷史形成一個充滿公眾視野、多元對話可能性的社會，從

使用者角度發展出各種社會制度，在歐洲文明基礎上結合美式創新，建

構出高水準的學術環境；廣土眾民、地理優勢、實用價值與資本主義結

合，快速壯大經濟實力，二戰歐洲的法西斯與殘破，成為美國面對歐洲

不再自卑的分水嶺，帶著滿滿的自信與科創實力，成為政、軍、經均衡
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發展強國，並以軍事維持美元霸權—但美國成為地球上民主先進的代表

後，也掩蓋自身的社會缺陷—深埋在歷史中的社會階層問題。 

四、試著以本書來解讀當今的美國 

我們能不能從寫成於半世紀前的本書解讀後來的美國？教育普及的

美國社會，卻因國際關係、人文知識薄弱而易導致民粹。隨著時代演進，

反智已與反理性主義融合。冷戰與反共延續美國反智的傳統，2008 年金

融風暴催化反全球化民粹，促使傾向多邊合作的民主黨不得不作調整，

美國政治明顯向民粹靠攏，對國際政治產生深遠的影響。 

例如 2006 年最高法院判決，總統無權成立特別軍事法庭審判「關塔

那摩監獄」恐怖嫌疑分子。但布希仍簽署《軍事委員會法》批准軍事審

判，媒體何以未深究？美國為何不理會聯合國安理會，執意以單邊主義

攻擊伊拉克？2013 年史諾登揭發錂鏡計畫（PRISM），篤信美國自由民

主的世人驚覺，911 恐攻後美國政府竟在未獲授權下全面監控國內外網

路，震驚世界；2020 年 5 月川普以行政命令要求監管社群媒體（Twitter）

更令世人瞠目結舌。以上狀況本書 20 年前就給出答案，筆者歸納為： 

美國追求自由民主已進化為：希望保有這個新天地不受威脅的純

粹，以全球範圍建構安全網，為達目的不計手段。為此，建立全球貨幣

儲備地位美元霸權，換取全球利益，而美元地位是建立在「美國是一個
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不會倒的國家」信心之上，因此，必須確保全球範圍的軍事能力，掌控

國際秩序。 

於此同時，宗教基本教義派與政治極右派、民族主義合流，形成民

主、排外與反共糾纏不清的現象。晚近社會湧現「美國優先」呼聲，於

是出現美墨高牆、關稅戰、調高駐軍費、退出《跨太平洋戰略經濟夥伴

關係協議（TPP）》、《巴黎氣候協定》、《伊朗核協議》、《中程飛彈條約》、

《開放天空條約》、終止 WHO 資助等「外交退群」舉措。向來是自由主

義保壘的美國，竟帶頭高築壁壘、反多邊貿易、反移民。筆者認為這是

美國人的選擇，無關對錯，但愈形激烈的民粹已對全球民主社會產生一

定程度的影響。 

五、川普現象：反智傳統的極致？ 

知識界強調的公平、正義和分配，與美國人追求個人幸福的實用精

神並不合拍。美國人將不滿投射在那些愛談多邊合作、擔負世界責任的

菁英（尤其民主黨）身上，使「美國優先」口號讓人聽起來更爽快，民

粹主義左右兩翼的民主黨桑德斯與共和黨川普的高人氣，實非偶然。 

2016 年川普以「美國再次偉大」等民粹語言贏得選舉，強調危機來

自於自由貿易、對世界的付出及崛起的中國大陸，獲得相當程度的社會

支持。民粹主義向來反感法規秩序，川普滿足大眾的正是這種簡單與直
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接。藉由這種社會傳統追求政治大位者，川普不是第一人，至少還有艾

森豪、雷根和布希等人，只是川普式的語言更受爭議。「美國優先」、「交

易型」外交政策使國際關係變得更複雜，也讓世人體認到：現在的美國

政策已未必是全人類的願景或普世價值。 

即便在新冠疫情重創、非裔美國人遭警察執法過當致死引爆全國抗

爭 13 天後，華爾街日報公布的民調仍顯示，儘管選情落後，川普仍獲

45％執政滿意度，某種程度印證了本書闡述的美國傳統。民粹時代促使

世人反思美式民主，重新注意到美國社會的反智傳統，甚至去猜想：某

些國際議題在美國政府眼中，究竟是核心價值還是外交工具？  

六、臺灣視角的反思 

同為移民社會的臺灣，從科舉到升學主義，形成實用與功利的社會

價值，雖無類似美國以宗教自由產生的反知識分子社會傳統，但有以下

庶民觀察及建議： 

（一）網路：反智的當代因素 

1、人人都是專家：「你有 PH.D.，我有 Google Search」 

網路世界減少現代人對書本的依賴，同時創造了一個人人

皆可留言評論、卻最沒耐性、反智識的時代。「社群及懶人包」

世代易對公共議題形成錯誤認知，連結快速卻難以溝通，正是
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民粹的溫床。 

2、匿名膽量與集體偏見 

許多人誤解自由真諦，躱在鍵盤後面發表惡質言論，恣意

出征、獵巫；社群媒體充滿酸言酸語，憑藉智識的發言反而有

被集體霸凌的可能；Facebook 互動性加深網路同質性與分化，

降低不同群體間對話（罵）的機會；民粹式的道德綁架竟能使

大眾將沒參與過的事，內化成潛意識的痛，使餐盤前的溫恭良

民，成鍵盤前的苛薄酸民，慣性負面解讀、集體偏見及仇恨動

員，壓縮公民議題的對話空間，也使公共政策之規劃執行更為

困難。 

3、網紅停看聽 

五花八門的網紅與時下流行的網路自媒體，因為貼近大眾

的生活，所以影響力也更深。少部分評論公民議題的網紅用粗

俗語言使自己看起來更像「大眾代言人」，包裝煽動性的言論

或意圖，很容易帶動年輕人的風向，成為推動公共政策不可忽

視的因素。 
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 表 2  2019 臺灣十大影響力網紅 

 

 

 

 

 

 

資料來源：數位時代。 

 

（二）民主社會的選擇題 

筆者認為，包括能源政策與兩岸政策均是選擇題，而非道德

議題，不應妖魔化不同理念。訴諸道德式的獵巫、霸凌、麥卡錫

主義扣帽子，在民主社會顯得格外諷刺，唯有尊重才能有對話及

和解的可能。政治動員有後座力，政策往往會被自己所營造的民

粹環境所侷限，此為政黨政治極易陷入之困境，菁英與選民雙方

都需要智慧。 

（三）國際觀與全人教育 

個人或社會缺乏國際觀往往以自我為中心，形成錯誤認知。

媒體對兩岸新聞偏好負面題材，對國際消息版面少且多來自歐美

通訊社，訊息觀點過於窄化。除對媒體期待之外，學校宜培養年
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輕人多元視角瞭解世界的習慣以具備國際觀，再輔以全人教育建

構人文社會。 

（四）民主應允許多元價值並存 

現今社會動輒強調「尋找共識」，我們好奇的是：是否所有

的事情都應有一致的想法？媒體、網路造成的「同儕效應」使閱

聽大眾價值觀趨同，等於是剝奪多元思考的可能，是不是另類的

「反智」？我們所標榜的民主價值，是不是正悄悄的走向民粹化

與空洞化？ 

（五）嗆聲文化不是民主文化 

筆者認為，從公民議題擴散開來的嗆聲文化並不等同民主，

民主雖強調勇於表達不同意見，但並不等於公開羞辱不同想法的

人，嗆聲能搏取版面，但我們應看清事件背後的真相，勿使議題

失焦。 

（六）公部門如何面對網路媒體發達的民粹時代 

公共政策在美國公民眼中是專業和疏離的，臺灣也是。民眾

只想快速知道權益的影響，政策的社會觀感往往就在新聞效應的

一念之間。 
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1、同理反智背後成因 

社會運動形成背景可能是標的群體被迫改變或害怕失

去，我們應理解反智現象也有其正面的作用。農、漁、勞對於

自貿協定產生相對剝奪感，源於缺乏信任與不安，唯有理解民

意的深層背景，作好配套、充分溝通，才有助於政策的規劃與

執行 

2、善用網路參與公共政策 

為擴大民眾意見反映與參與決策管道，不能僅提供象徵

性、漫長回覆流程的首長信箱，重大公共議題可開放民眾意見

交換平台，甚至進行網路投票。 

3、運用網路媒體傳達正確訊息 

公部門可製播活潑的短片，利用科技管道進行多元對話，

以消弭錯誤訊息或偏見，甚至可以打破傳統，以自媒體、網紅

方式彈性運用。 

4、瀏覽不是閱讀 

網路世代在網路上瀏覽並不是閱讀，筆者建議公部門運用

網路溝通應注意此特點，訊息要吸睛，以免事倍功半。 
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肆、結語 

宗教反動、民主政治、功利主義及實用教育建構了美國社會的反智傳統。

群眾要的是活生生的「簡單」，政治與商業想獲得民眾青睞，必須理解反智的

存在。美式民主二百多年，川普現象重新喚起人們對本書的興趣，幫助我們

理解美國。但別忘了，反智不是唯一的因素，更非國際關係單一視角。資本

主義發達衝擊自由平等傳統下，新聞媒體發展出挖掘腐化真相的傳統，成為

制衡當政者的第四權，是美國能持續進步的重要元素。 

戰後臺灣經過經濟起飛、民主化歷程，難能可貴的建立起政黨輪替民主

時代，然而，網路催化下社會漸趨民粹。家庭、學校和社會應提供更多的人

文素養，這需要政府與民間一同努力，建構尊重與同理的真實民主意識—當

然，還需要有值得信賴的媒體監督力量。 

提出自由民主與市場經濟《歷史終結論》的福山，在伊拉克戰爭後調整

他對民主政治的看法：在制衡過程中，確實會有民粹與治理效能相互牽扯的

缺點。而這其中，筆者認為美國的反智傳統扮演一定的歷史角色。民主機制

能否持續自我修正，關乎美國能否適切應對國內外局勢的變化。至於臺灣，

則有必要持續建構理性公民社會，對內提供多元對話機制，對外掌握世界格

局角色定位，以策略取代民粹。 
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